Ensaio

UM OLHAR SOBRE A DI FERENCA AS MULTIPLAS MANEIRAS DE OLHARE SER OLHADO

E SUAS DECORRENCIAS
A LOOK AT DIFFERENCE MULTIPLE WAYS OF SEEING AND BEING SEEN AND THEIR CONSEQUENCES

Lucidio BIANCHETTI*

[...] ndo haninguém que veja a verdade sem ser comosolhos, e os
olhossao sempreosolhosdealguém. ( Gianni Vattimo)?

Olhos nao se compram. (Wim Wenders)®

A Ligia Assumpgao Amaral (1941-2002). Licdo devida. Comela
aprendi aaprender comosheréiseosvilGesdamitologiagrega.

RESUMO: Refletimos, neste texto, amultiplicidade de formas que podem ser assumidas naperspectiva
de quem olha e de quem é olhado/estigmatizado, enfatizando o papel de sujeitos e de objetos de
diversos olhares. Concebemos o olhar como uma maneira de posicionar-se no/frente ao mundo. O
olhar é, também, compreendido como uma linguagem que se constroi e se realizano contato com os
outros, nas inter-relacdes. Neste aspecto apontamos para niveis de relagdes humanas que vao do
desconhecimento, passando pela aproximagao e simpatia, até a possibilidade de alcancar a empatia.
Focalizamos nossa atencao sobre o olhar na apreenséo e na producao dadiferencano contexto das
relagdes humanas em geral e entre os portadores de necessi dades educacionais especiaisem particul ar.
Por fim, tendo como suporte umamarcante vivéncia, relatamos erefletimos um pouco sobre adiferenca
entre olhar para adiferenca e ser olhado como diferente.

PALAVRAS-CHAVE: Mltiplosolhares; diferenca; estigmatizagdo; preconceito; igualdade.

ABSTRACT: Thistext reflectson the multiplicity of formsthat can be assumed in the perspective of one
who looks at and onewho islooked at or stigmatized, and emphasizestherol e of subjectsand “ objects”
of variouslooks. Weconceivethelook asaway of positioning oneself beforetheworld. Thelook isalso
understood as a language that is constructed and executed in contact with others — through inter-
relationships. Giventhisfactor, we point to different level s of human rel ationsthat range fromignorance,
to approximation and sympathy, to the possibility of achieving empathy. Wefocus our attention on the
role of thelook in the capturing and production of differencein the context of human relationshipsin
general and among the carriers of special educational needsin particular. Finally, with abrief report on
astriking experience, wereflect upon the difference between looking at difference and to be looked
upon asdifferent.
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2Gianni Vattimo. Em entrevistaao Caderno Mais! Folha de S. Paulo, 02/06/2002.

3 Cf. BUCHKA, Peter. Olhasnéo se compram. Wim Wenders e seus filmes. Sao Paulo: Companhiadas L etras, 1987.
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Olhares sobre o olhar

Olhar atento, olhar inquiridor, olhar respeitoso, olhar indiferente, olhar
cruzado, (com)partilhado, olhar terno, olhar desgjoso, olhar suplicante, olhar expressivo,
olhar padréo, olhar perdido, olhar compreensivo, olhar aterrorizado/®, olhar
dominador, olhar sublime, olhar estranho, olhar alienado, olhar amoroso, olhar
narcisico,* olhar-ponta-de-bengala® olhar interior, profundo, penetrante, auscultante,
olhar de astronauta (a terra é azul!), olhar vivaz, fugaz, olhar pueril, infantil, inocente...
olhares! Mirar! Mirares... Olhar unidirecional. MUltiplos olhares!

Olho d&gua, olhar margjado, olhar de peixe morto; olhar de sodaio, de
esguelha, olhar que fuzila, olho mecénico, bibnico, eetrbnico, olho grande n'olho
do furacdo, olhos no retrovisor, olhos no horizonte, luz, escuridé@o, crepisculo, olhos
cabisbaixos, altaneiros, olhos nos olhos.

Mirante, observatorio, belvedere, ponto de vista, vista de um determinado
ponto [...] tantos olhares, de olhadores diversos, de diferentes lugares!

O que mata um jardim nao € mesmo

algumaauséncia, nem o abandono [...]

O que mataum jardim é esseol har vazio

De quem por eles passaindiferente” (destaque nosso) (Mério Quintana,® 1906-1994)

M au-olhado

Olhar que mata mais que atropelamento. Olhar que transforma o peito do olhado em
tdbuadetiro ao dvaro (Adoniram Barbosae Oswaldo Molles).

Bem-te-vi!

Qual é a interpretacdo para o episddio velho-sempre-novo que da
materialidade ao didlogo que segue:

- Vocéviu?

- Sim! Estavah&tempo olhando][...].

- Olha, ndo ébem o que vocé esta pensando. Posso explicar tudo[...].

) Questdo intrigante; E possivel explicar um olhar que precisa ser explicado?
E possivel modificar uma interpretacdo feita do ponto de vista de quem olha? A
explicagdo (com)vence? Ou o remédio-compreensdo-aceitacdo sd vira com o olho-
tempo?

4 Referéncia ao mitol 6gico Narciso que, ao se olhar numa poga d’ 4gua, encanta-se com a sua prépriaimagem e ndo
conseguindo mais deixar de admirar-se, morre mirando-se. Paraaprofundar-se, cf. QUINET, Antonio.Umolhar a
mais. Ver e ser visto napsicanalise. Rio de Janeiro: Jorge Zahar Editor, 2002.

° Por ter feito uma revelag@o que desagradou a deusa Hera, Tirésias € castigado com a cegueira. Zeus, condoido,
presenteia-0 com um bast&o-bengala, que dai por diante lhe servird de “olho” para “enxergar” por onde se
movimenta. Paramais detalhes sobre Narciso e Tirésias, cf. Junito BRANDAO. Dicionariomitico-etimol 6gi co. Petrépolis:
Vozes, 1991. V.| ell.

& As citagOes de Mario Quintana foram retiradas do livro A cor do invisivel, publicado pela Editora Globo.
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Como explicar o incdmodo que sentimos quando falamos com aguém
gue estd usando 6culos escuros?

Por que, as vezes, ao olhar ou a0 sermos olhados, desviamos os olhos?
Como explicar que, as vezes, olhamos e ndo enxerguemos?
Luz em demasia cegal

O sentido da visdo, cuja manifestacdo material mais visivel sdo os olhos, é
fator de inspiracéo para poetas, de enlevo e trocas entre amantes, de motivagdo para
cantigas. Paradigmético neste sentido € o que segue: Olhos nos olhos que eu quero
ver o que vocédiz[..]. (Chico Buargue) ou parte da letra da misica Estopim, na voz de
Na Ozzetti:

Nosso amor ia bem, n&o t&o bem, mas enfim, bem normal.
Complicou quando eu comentei que eratéo triste o seu olhar.
Meu olhar, como assim?

A tristezavem de vocé pramim.

A tristezade um olhar vem do outro olhar, vem de tanto olhar’.
Comoassim?

Pelo olhar pode haver um motim.

Nao entendi, mas senti queerao fim.”

Os olhos séo considerados também o meio de comunicacdo entre o
mundo interior dos seres humanos e o exterior. Fala-se dos olhos como as janelas da
alma. Os gregos utilizavam a palavra empatia para significar a capacidade de olhar
pelo olho do outro, pela perspectiva do outro, capacidade esta considerada como a
forma suprema de solidariedade. Fotografos usam e abusam de angulos que possam
evidenciar a (in)expressividade dos diferentes olhares das pessoas. Cineastas transferem
para as telas roteiros nos quais ganham relevo diferentes e significativos olhares.
Escritores, com o auxilio de psicandistas, roteirizam historias reais e imagin&rias (nem
por isso menos reais!) de psicopatas que sd conseguem se satisfazer cegando as
vitimas, evidenciando a incapacidade de suportar olhares desesperados. Ou, noutro
extremo, de outros que sO conseguem se redlizar nos seus doentios intentos olhando
para o olhar aterrorizado de quem |hes caiu nas garras. O olhar da Monalisa, saido do
pincel de Leonardo Da Vinci, continua, séculos afora, fascinando os admiradores da
pintura e daguela expressdo de dificil classificacdo. Da mitologia grega nos vem uma
das mais draméticas narragdes desse teor: Edipo vazando seus proprios olhos quando
se descobre parricida. Dos manuais da moderna maneira de gerenciar a forca de
trabalho destaca-se uma inovago introduzida pelos japoneses. A administracéo pelos
olhos.2 De Jeremy Bentham, na Segunda metade do século XVIII, nos vem,
fundamentada e justificada, a proposta de construgdo de uma prisdo — o Panoptico -

"Msicade Dante Ozzetti, letrade Luiz Tatit, Cf. Estopim. Séo Paulo: Eldorado , 2001.

8 Cf. Benjamin CORIAT. Pensar pelo avesso. O modelo japonés de trabalho e de organizacdo. Rio de Janeiro:
Editora da UFRJ/Revan, 1994. No capitulo I, ao descrever “O espirito Toyota”, Coriat analisa esta maneira de
gerenciar, que substitui aquela que era representada pel os organogramas rigidos e verticais que predominavam até
recentemente. Ver, neste aspecto também, reportagem sobre a “Empresa Digital”, na Edi¢8o Especial da Revista
Exame, v. 36, n.10, de 15 de maio de 2002.
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com uma torre central de observacdo, de onde era possivel um controle (rea ou
sugerido), 24 horas por dia, sem que os controlados visuaizassem o controlador. Para
termos uma idéia da abrangéncia da proposta de J. Bentham, basta levarmos em
conta a seguinte observacdo: “O Pandptico ndo é uma prisdo. E um principio gera de
construcdo, o dispositivo polivalente da vigilancia, a maguina éptica universal das
concentragbes humanas’ (p. 77).°

De Georges Orwell recebemos o alerta a respeito do olho-controle, da
teletela que permite a0 Big Brother a condicdo de tudo ver, de tudo saber, de ser
onisciente e onipresente.’® Da tradicdo judaico-ocidental catdlica herdamos a imagem
triangular espelhada em vitrais das igrejas e nos quadros pendurados nas paredes dos
conventos, onde se sobressai 0 olho divino, com a frase-ameaga: Deus te vé!

Exemplar também na questéo das mdltiplas formas de olhar destaca-se a
situacdo descrita por Eduardo Galeano, historiador uruguaio, no Livro dos abracos,
guando narra o episodio de um menino que tinha um desgjo profundo: conhecer o
mar! Seu pai um dia decide que esta na hora de realizar o desgjo do garoto. Parte e ...

guando o0 menino e o pai enfim alcancaram aquelas alturas de areia, depois de muito

caminhar, o mar estava nafrente de seus olhos. E foi tanta aimensiddo do mar e tanto
seu fulgor que o menino ficou mudo de beleza. E quando finalmente conseguiu falar,

tremendo, gaguejando, pediu ao pai: ‘ Me ajudeaolhar!’ (destaque nosso)

O olhar € uma maneira de posicionar-se no/frente a0 mundo. O olhar é
uma linguagem que se constréi e se realiza no contato com 0S outros, nas inter-
relacdes.tt

Relacges humanas, olhares e o lugar da diferenca

Na nossa construgdo como seres humanos, individuais e coletivos,
passamos por diversas fases concomitantes, sucessivas, costuradas, estabelecendo
relacdes com nds mesmos e com 0s outros. Neste estabelecimento de relagdes acabam
sendo decisivas as concepgdes advindas de cosmovisdes, de ideologias, de teorias da
educacdo — geradoras e direcionadoras de olhares! - e da forma como sé&o
implementadas/mantidas pelas institui¢des sociais.

A relacdo com nés mesmos é uma tarefa de construcdes e desconstrugoes,
um projeto de vida. Basta ter presente o quanto temos que desconstruir (para
reconstruir!) no que diz respeito a instrugdes travestidas de educacdo que recebemos
de responsaveis por instituicdes como familia, escola e igrgja e que tém no aparato
juridico o baluarte de sua manutencdo, caso hga alguma tentativa na direcdo daquilo

® Para uma visdo completa sobre a proposta de Bentham cf.: Tomaz Tadeu da Silva (Org.). O pandptico. Jeremy
Bentham. Belo Horizonte: Auténtica, 2000.

0 Cf. Georges ORWELL. 1984. 12 ed. Sdo Paulo: Nacional, 1978. O ProgramaBig Brother, da Rede Globo eA Casa
dos Artistas da SBT, dao umaamostra, narealidade, da ficgao orwelliana.

1 Cf. Oliver SACKS. Vendo vozes. Uma viagem ao mundo dos surdos. Sao Paulo: Companhia das L etras, 1998.
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gue o grupo dominante considera um desvio. Temos aqui um aspecto que eu
caracterizaria como o desafio maior de uma vida individua que se manifesta no coletivo,
e gue tem na escola uma das suas principais mediacGes. a passagem da heteronomia,
daguela situacdo em que estamos completamente susceptiveis as opinides dos outros,
dependentes fisica ou emocionalmente dos outros, para a autonomia, a meta desgjavel
e necessaria para 0s processos de criagdo e socializago.

Na relacdo com os outros, detecto alguns estagios ou graus de
proximidade/trocas. @) desconhecimento (0 outro ndo existe); b) indiferenca (existe,
mas ndo me diz nada); c¢) (in)tolerancia (est& presente — fisica ou afetivamente — e me
mobiliza); d) anti/sim-patia (esta presente — fisica ou afetivamente — e me mobiliza);
€) empatia (muda o foco: o decisivo é a forma como EU olho!).

Toda vez que estabelecemos relagdes com os outros — particularmente
nos professores — experienciamos, fazemos o exercicio de passar, com maior ou menor
intensidade, com queima ou ndo de etapas, por esses diferentes estagios ou graus de
relacionamento com nGs mesmos e com 0s outros. E quantas buscas, quantas
aprendizagens nessas relagdes, nessas trocas!

Ocorre que essas relagdes humanas, essas trocas - ou a ndo efetivagéo
destas - ndo acontecem ou deixam de acontecer no vazio. S&0 datadas e situadas;
relacles afetivas, que acabam sendo desencadeadas e se realizam num lugar especifico
e sa0 prenhes de histéria. E o lugar/tempo que estamos vivendo caracteriza-se por ser
ndo inclusivo para a maioria, uma vez que a diferenca é apreendida como defasagem,
como defeito. A diversidade - exatamente a condi¢cdo que poderia propiciar o
enriquecimento das relages humanas - ndo é olhada, apreendida como estratégia ou
meio de realizacdo de cada um e da humanidade no conjunto. O que se busca, a
todo o custo, é a padronizagdo, obedecendo a critérios que sO sdo preenchidos por
uma minoria, denominada classe ou grupo dominante. E esta classe utiliza todos os
meios — dentre os quais se destaca a escola, que deve ser entendida como um espago
contraditério — para transformar em hegemonico o seu projeto.

E é neste contexto que a questdo do olhar - aqui apreendido no sentido
lato, de 6rgdo da visdo e de concepcdo ideoldgica - deve ser compreendida. E aqui €
preciso levantar algumas questdes: Quando olhamos para os nossos alunos
conseguimos nos dar conta de que pelo nosso olhar eles podem estar sendo olhados
do ponto de vista da classe dominante? Damo-nos conta de que podemos estar sendo
meros ventriloquos de outras vozes e olhares, interessados em garantir que os olhados
permanecam no seu lugar? Conseguimos, na condicdo de professores, nos colocar
empaticamente no ponto de vista dos alunos-olhados?

Responder a estas questbes é fundamental uma vez que ha uma diferenca
astrondmica entre a situacdo de quem € autor/ator do olhar e da condi¢do de quem
€ paciente/receptor de olhares que lhe sdo dirigidos. E, embora isto esteja sendo
explicitado de uma forma polarizada, antagbnica - na vida ndo é assm! -, penso que
aqui se situa o grande desafio de ser um professor ou uma professora que, além de ter
simpatia, € empatico/a com a situacdo dos nossos alunos e alunas e 0 seu entorno.
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Ocorre que, como diz Paulo Freire, pensar sobre a pratica € a melhor
maneira de pensar certo.’? O grande teste se dg, portanto, na prética. Muitas pessoas
pensam que abracaram e assumiram empaticamente uma causa. NO nosso caso
especifico, a de sermos professores e tudo o que esta profissdo/missdo envolve. Mas
uma coisa € vocé olhar para; € vocé dispor-se a; é vocé engajar-se; é vocé querer
olhar e se comprometer de uma forma diferente com os diferentes, este coletivo que
compde 0 conjunto dos nossos alunos. Isto estd no campo da tua vontade, do teu
compromisso. Outra coisa bem diversa é vocé ser o olhado e ndo aguele que olhal E
engquanto estivermos numa sociedade injusta, desigual, excludente, aquele que sofre
esta excludéncia fica na condi¢do de ser olhado! N&o é que este ndo olhe.
Evidentemente o excluido continua olhando, mas é muito diferente ser o autor do
olhar que estigmatiza e ser 0 olhado estigmatizado.

Umavivéncia

Pois bem, vou contar a vocés uma historiazinha para ilustrar 0 que acabo
de dizer. Em setembro do ano passado, dois dias antes do ataque camicase as torres
gémeas e ao Pentagono em New York e Washington, eu cheguei em Londres. Nos
dias que se sucederam ao episodio eu experimentel fisica e emocionalmente 0 que &
medo, e 0 que é a convivéncia num ambiente tomado por uma quase histeria coletiva
frente a mil e tantas possibilidades de agressbes que tomam conta, que se apossam e
gue cabem na imaginacdo de imperidistas que se acostumaram a pensar que o ataque
era uma prerrogativa somente sua. Para o autorité&rio é impensével ser contestado;
para o imperidista € inaceitavel ser atacado. O olhar do império é sempre unidirecional.

Foi nesse espaco e nesse tempo que vivenciei uma experiéncia muito
significativa e por isso inesquecivel. No aeroporto, antes de tomar o avido de volta ao
Brasil, |4 estava eu numa imensa fila para vistoria de bagagens e documentos. Era o
que eu pensava, até o momento em que ouvi uma ordem esbravejada a distancia,
num inglés imperial, que ndo dava chances de ndo entender e muito menos de néo
obedecer: Vocé! Aqui! Levante suas méaos! Abra as pernas!.

Pelo olhar do antes tdo educado guarda-policia inglés, a minha estatura
fisica, o formato do rosto com este nariz, esta barba, este cabelo... Ah! N&o havia
duvidas: que Ala perdoasse, mas Ali estava um érabe! E eu fui separado, apartado,
revistado, apalpado...O Unico de uma imensa fila a ser bovina e cordeirescamente
revistado, transformado em objeto dos multiplos e j& também desconfiados olhares
dos componentes de uma fila que também se portava bovina e cordeirescamente. Eu
ndo estava olhando para o diferente; eu ERA o diferentel

A duras penas aprendi que a causa que muitos esposam, de trabalhar
com os diferentes e que eu pensel que ja havia esposado de forma empética, continuava
sendo uma causa para a qual eu nutro uma grande simpatia. Mas é muito, muito

2 Cf. Paulo FREIRE. Acéo cultura paraaliberdade e outros escritos 2 ed. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 1977
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diferente vocé colocar-se na condicdo de quem esta olhando, daquela de quem, por
um atributo da sua natureza, por uma diferenca no seu corpo ou pela falta de um
sentido, 6rgdo ou algum membro, pela sua etnia, pela sua raca, pela sua cor, pela sua
religido, pelo seu sexo ou sgja qual outra diferenca for, é subjugado a condicéo de
quem esta sendo olhado!

Entre o olhador e o olhado ha um oceano de condictes diferentes. Um,
aquele que olha, € soberano, dono do olhar e da direcéo do olhar. O outro, o diferente,
aquele que é olhado, fica na dependéncia da decisdo e da direcdo do olhar daquele
gue olha! Enquanto o olhar daguele que tem o dominio da decisdo e da direcéo de e
para onde olhar comp&em a histéria oficial que preenche milhares de volumes de
livros, milhares de peliculas de cinema, a impoténcia daqueles que sdo destinatérios
dos olhares dos primeiros é uma histéria que ainda esta por ser escrita, embora ja feita
e diariamente venha sendo refeita. Nas maos de professores e professoras,
particularmente, esta parte da responsabilidade da feitura e da escritura dessa histéria
que ndo pode mais ser relegada a condicdo de nota de rodapé.

Concluindo

Da sabedoria popular advém um adégio segundo o qual de perto ninguém
€ normal (abstratamente falando). Frente a isto torna-se imprescindivel romper com
0s preconceitos, com os olhares superficiais, com o parece, com o acho-senso-comum
e re-olhar a nossa prética a partir de outros parametros. Ou nas palavras de Mé&rio
Quintana:

Essas coisas que parece

ndo terem beleza

nenhuma

- ésimplesmente porque

ndo houve nunca quem | hes desse ao menos
um segundo ol har! (destaquenosso)

S0 tantos os olhares e tantas as possibilidades e, no entanto, busca-se,
persegue-se e tudo se faz para impor o olhar padr&o. Impde-se, como dizia o poeta e
dramaturgo alemédo Bertold Brecht (1898-1956), que ndo se naturalize®® o que é
histérica e socialmente produzido. E preciso cultivar o olhar do estranhamento que
nunca parte daquilo que esta posto como natural e sempre buscar compreender as
manifestagbes no seu processo de manifestar-se. E preciso batalhar para que a pessoa
[humana] sgja vista, apreendida, olhada enfim, na sua integralidade, independentemente
dos atributos fisicos que a tornam peculiar. Urge que individual, coletiva e
institucionalmente sejamos capazes, nos desafiemos, construamos a capacidade de
olhar todos os seres humanos, na sua totalidade — independentemente de quaisguer
atributos que lhes emprestam o caréter de diversidade —, como seres de direitos iguas,

¥ Conforme suas palavras: “Nunca digam “isto é natural’!, para que nada passe por imutavel”.
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que se complementam. E nesta completude, que sO pode resultar do coletivo, que
estd a saida para uma vida que, por enguanto, continua existindo nos néo-lugares (u-
topos), nas utopias.

As possibilidades de igualdade de direitos de todos, em termos cientificos
e tecnoldgicos, estdo colocadas, apesar de ndo estarem ao alcance de todos.
Continuamos defasados, carentes na radicalizagdo no sentido de garantir que as
conquistas coletivas sgjam coletivamente desfrutadas. Afinal, as coisas ndo caminham
mais naturalmente, devemos deliberar sobre elas, como diz Gianni Vattimo.

E eis agui uma excelente oportunidade para a escola resgatar uma divida
histérica, contraida junto as vitimas das inimeras possibilidades de olhares

depreciadores. E aisto que se chama ressignificar o olhar! Ou o exercicio dos miltiplos
olhares!
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